Tiirk Dilleri Arastirmalar: 7, 1997: 277-284

The Formation of Substantives in XVII'" Century Ottoman-Turkish, (=8TC
3), Ewa Siemieniec-Gotas, Krakéw 1997, 234 s.

Latin ya da baska bir alfabeyle kaleme alinms, 16-18. yy. Osmanlicasina ait
verilerin yer aldigt her tiirlii kaynak, calisma Osmanlicanin, dolaylslyla
Tiirkiye Tiirkcesinin ses tarihi nemli bir yerée sahlptlr Elimizdeki caligma da
bu tiirden bir ¢aligmadir.

Latin harfli Osmanlica s§zliiklere, metinlere dayanan calismanm ilk iki
boliirhiinde kaynaklar tanitilmig, ele alinan ekler yer verilmistir. II. bstiim
anlambilimsel simiflama, ITI. boliim eklerin sesbilimsel yapisi, IV. ve son
boliim de eklerin yiizyillara gére dagilimim ierir. Bu boliimlerin sonunda da
sonug, kaynakga ve ele alinan eklerle tiiremis dézciiklerin dizinine yer
verilir.

Caligmanin malzemesinin derlendigi ilk kaynak 1603’te yayimlanmus olan
Megiso" nun Polyglot sézliigii, son kaynak (16) ise 1688 tarihli Miselli’nin
kitabindan derlenmis Tiirkce sozciiklerdir. Kaynaklar arasinda Eremya
Celebi Kémiirciiyan’in “Yahudi Gelini” adli Ermeni harfli metni de yer
almaktadir. Kaynaklar ve kisaltmalardan sonra ekler, islevleri ve tiiremelerin
yer aldig1 ilk bolim yer alir. Yazar her ekin belirli dilbilgisi kitaplarinda,
kimi ¢ahgmalarda deginildigi sayfay: belirtmis sonrada ekin yapisi, islevi
tizerinde durmustur. Toplam 28 ek ele alimmistir: Bu ekler sunlardir: -ak,
-an, -cak, -ci, -cik, -cil, -¢, -dag, -di, -ga, -gan, -gi, -gi¢, -gin, -1, -1c1, -(1)k,
-um, -(Undi, -15, -lik, -ma, -mag, -mak, -ms, -sak. Ornegin ilk ek olan -ak
. yer adlaninda, kiiciiltme eklerinde, alet ve nesne adlarinda, insanlar niteleyen
kimi sifatlarda ve hareketin 6znesi olan adlarda kullanihir: 1. durak, konak,
yatak; 2. kulak, yanak; 3. bigak, olgek, yarak; 4. kolak, korkak, solak; 5.
kagak, oturak. Orneklere bakildiginda bunlari bir boliimiiniin eylem tabanli,
bir boliimiiniinse ad tabanl olduklarini sdyleyebiliriz. Ayni ¢ikarimimiz ele
alinan &teki ekler icin de gegerlidir. Ornegin konak, yatak, bicak, dlcek,
yarak, korkak, kagak, oturak ornekleri eylem tabanliyken teki rnekler
(solak, kolak, *yanak) ad tabanldir, kulak 6rmegi icinse simdilik bir sey
sdyleyemeyecegim. Ancak calismada yer verildigi tizere kul “kul, kole” ile
ilgili oldugunu sanmiyorum. Gergekte etimolojik olarak burada iki ayr ek
s6z konusudur: 1. eylemlere gelen -Ak icin bak. OTWF § -gAk, 2. adlara
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gelen iginse bak. OTWF §+ak. Belki de boylesi durumlarda ekler -ak (I),
-ak (IT) olarak ikiye aynlarak incelenselerdi daha yerinde olurdu.

Calismada yer verilen her 6rnek sozciigiin ilk kez hangi metinde, yilda
goriildiigii belirtilmis. Ornekler Arap harfli metinlerin taranmasiyla olus-
turulan Tarama So6zliigii ile de desteklenmis.

-an maddesinde yer verilen ayran soziiniin sesbilimsel olarak ayir- ile
ilgisi biraz siiphelidir, bak. ED 276 a, TMEN II § 639. Yine ayn1 maddede
yer alan kapan igin Clauson Cinceyi kaynak dil olarak gdsterir (ED 585 a).

-cak maddesinde yer alan drnekler de gergekte iige ayrilmalidir: 1. +cak
(cubucak, kolgak), 2. -cak (< gag: salincak), 3. -acak (yastanacak, oturacak,
dayanacak, yeyecek vb.). -

-ct kitapta en ¢ok 6rnegi olan iki ekten birisidir. Oteki ek ise -lik (= +1ik)
ekidir. Ek iki tiir sozciik tiiretir: 1. bir meslekle ugrasanlar1 gosteren adlar:
akinct, asct, balikgy vs. 2. kisiligi yansitan sifatlar: dolabg:, fitneci, iftirac
Vs.

-ctk: canakgik, comlekgik ~ ¢olmekgik, dudakgik, kabakgik, yastukgik #
enicik, eseciik ~ egekgiik, trmactk, kopecik, kuyrucik, yapracik.

-¢: 5. 60 burada yer verilen ceki¢ ~ cekiic drnegi Farsca olaileceginden
dolay1 bu maddeden gikarilmahidir (krs. T. Tekin, Tiirkoloji Elestirileri,
Ankara 19972: 79-80; G. Doerfer, TMEN TII § 1106).

-das maddesinde yer verilen &rnekler, soz konusu eki giiniimiizde tinli
uyumuna sokmak, daha dogrusu ekin uyuma girmis bi¢imleriyle (+das/
+des) sozcik tiiretmek isteyenlere giizel bir yamttir. Omegin bu maddede,
on tinlii bulunduran din, koy gibi sozciiklerin Latin harfli kaynaklarda -das
ile dindas, koydas sézciiklerini tiirettiklerini goriiyoruz (s. 61-62). Bu
ornekler de bugiin kéydes kullaniminin yerinde olmadigini gosterir.

-di ekinde yer verilen yansima kéklere dayanan fisilds, giiriildi, kiitiirdi,
murildy, patiirdi sézciikleriyle eylemlere dayanan patlad: (patla-), osurdy (<
osur-) ayr1 maddelere taginirsa, benim diisiinceme gore, daha yerinde olur.

-1 ekinde yer verilen 6rnekler tanimlayici (descriptive) bakis agisiyla ayni
ekten tiiremis goriinseler de tarihsel olarak aym degildir. Burada yer verilen
orneklerin cogu (sevi, yapt vb.) ET’de eylemlere gelerek ad yapan -g ile
kurulmussa da korku, -gu ekiyle kurulmstur. sevig, yapig ve korkgu
sézciiklerinde g seslerinin Anadolu sahasinda diismesiyle her ii¢ sézciikteki
ek goriiniis itibartyla karigmigtir, korkgu igin bak. Uigurica IV, 8. s., 7.
satir: korkgu teg kirk mepiz tutup ... “korkung bir goriintii alip ...”.

-1 ekinde yer verilen bagis < bag- “baglamak” (s. 85) drnegi ve
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aciklamas: Tiirkgede boylesi bir bag- eyleminin bulunmamasindan dolay1
buradan ¢ikarilmalidir,

Calismanin en uzun boliimii 90-166. sayfalar arasinda yer alan -lik ekine
ayrilmigtir. Bu uzun boliim -lik ekinin islevlerine gore sekiz maddede ele
almmus, yeri geldikce kimi maddeler de birkag altmaddeye ayrilmustir.’

IL. Béliimde ekler iglevlerine onbir baghga ayrilms: 1. soyut adlar (-cak:
isicak, -cik: arpacik, -gi: bilgii vb.), 2. eylem adlan vb.

III. boliimde eklerdeki ses olaylar ele alinmugtir: artlik-6nlitk uyumu,
diizliik-yuvarlaklik uyumu ya da uyumsuzlugu gibi. Kimi yabanci kokenli
sozciik ek alirken artlik-6nliik uyumuna girmemektedir: kirmizilik, mec-
nunlik, harifcik gibi.

IV. boliimde orneklerin yiizyillara gére dagilimi ile alfabe sirasina kon-
mus ekler ve 6rekler gelir. Sonug bsliimiinii kaynakga ve kitapta yer verilen
6rmek sozciiklerin dizini izler. |

Kimi s6zciiklerin yapilari, kokenleri iizerinde ayrildigim noktalar: kisaca
belirttigim ¢aligma Osmanlica metin ¢aligmalarina, Tiirk¢enin tarihi donem
sesbilgisine 151k tutatcak niteliktedir.

M. Olmez

Swiat Dawnej Literatury Ture.‘ckiej. Zarys, Jan Ciopinski, Ksi@garnié
Akademicka, Krakéw 1997, 106 s.

“Ana Cizgileriyle Eski Tiirk Edebiyat1” adiyla cevirebilecegimiz kitap Divan
Edebiyatnna kisa bir girig kitabadur. Kitap bir tiir edebiyat tarihi olmasi
dolayistyla Tiirkgenin en eski edebl metinlerinden, Orhon Yazitlaridan
baglar. “Islam Oncesi Dénem VIII-X. yy.” olarak cevirebilecegimiz bu
béliimde runik harfli yazitlar ve kapsamu iizerinde durulur. Yazitlara ait metin
alintilart amacina uygun bir yolla, Leh alfabesine uygun olarak Latin
harflerine aktarilmigtir: oguszym /fogusim/, szad /sad/ vb. Bu boliimde ya-
zitlar tizerine yapilan caligmalara, aragtirmacilara deginilir. Bolimiin ilk
ciimlesi de yazitlardandir: teyri teg tepride bolmus tiirk bilge kagan bu ddke
olurtum. Bu boliimde yer verilen ciimlelerde gegen 6ze “yukarida” ve ogus
“boy, kabile” sdzciiklerini yeni okuyuslara goére iize ve ugus olarak
degistirmek daha yerinde olacaktir. Devamla Uygurcadan ve Uygur done-
mine ait metinlerden (Huastuanift, Altun Yaruk vb.) soz edilir.
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Kitabn ikinci béliimiinde “Islami Dénem, XI-XVIII yy.) baghg altinda
Tiirklerin Islamiyeti kabul edisine, Islam kiiltiir cevresine girisine, dola-
yisiyla bu gevrenin edebi geleneklerine uymalarina deginilir. Dért ayn bashk
- altinda ele alinan bu boliimde divan, tekke ve halk siirine deginilir. Divan .
siiri boliimiinde edebiyat sozciigiiniin kdkeninden siir tiirlerine (gazel, ka-
side, riibai vb.) degin farkli konular ele alinir. Edebi sanatlara da yer verilen
bu boliimii Kad1 Burhaneddin’den, Baki’den (kaside ve mersiye) vb. alinan
metinlerle gevirileri izler. Son baslikta ise biiyiik Tiirk sairleri, eserleri ve
aragtirmacilara yer verilir.

Kisa ama &zlii olan kitabin Polonyali Tiirkoloji 6grencileri igin Tiirk dili
ve edebiyati agisindan iyi bir bagvuru kaynagi olacagim santyorum.

M. Olmez

Studia Etymologica Cracoviensia, 2 (1997), Condidit et moderatur Marek
Stachowski, 330 s.

- 8£7”in ikinci sayis1 da en az ilki gibi etimoloji konusunda yeni ve ilging
yazilarla dolu. Bu sayida Tiirkolojiyi ilgilendiren yazilar sunlardir: Aleksandr
E. Anikin, Anlam ve deyimbilimi acisindan “Sibirya Rus Diyalektlerinin Eti-
melnjik Sozligii”. Bu ilging yazida Yakutca kimi sézciikler iizerinde de
duruur.

Ikinci yazida Arpéd Berta kiines ve kuyas sozciikleri tizerinde duruyor.

Uwe Blising’in ¢aligmast Anadolu agizlarindaki Irani sézciikleri yeni bir
bakisg acisiyla ele aliyor.

Eugene Helimski ise Rusgadaki Tiirkge sisik.ve hisi sozciiklerini
karsilastiriyor. :

M. Stachowski’nin yazisinda Yenisey dillerinin kargilagtirmali s6zlii-
glinde Altayistigin yeri ele alinmis.

Son yaz1 Heinrich Werner’in. H. Werner yazisinda Yenisey dillerinde ve
Tiirk dillerinde “tag” s6ziinii ele aliyor.

Bu saymin yeni bir 6zelligi, bir 6nceki y1l Tiirkoloji alaninda yapilmig
etimoloji agiklamalarmin listesinin sunulmasidir. Listeyi M. Stachowski ha-
zirlamus. Yaklagik 50 sayfalik listede yer alan sozciiklerin kaynaklar A ve B
olmak iizere ikiye ayrilmis. A boliimiinde kendi icerisinde dizini bulunan,
salt etimoloji-sozliik konularina ayrilmis yazilar, B boliimiinde ise cesitli
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etimolojik agiklamalarin yer aldig1 yazilara yer verilmis. Listede 1600’iin
tizerinde szciik, anlami, alindigi metin ya da dil ve gegtigi kaynaga yer ve-
rilmis. SEC’de her yil yer alacak olan bu béliim Tiirkologlar icin etimoloji ve
sozliikeiiliik agisindan iyi bir bagvuru kaynag olacaktir.

Mevlana Safiyyii’d-din, Neseb-ndme Terciimesi, haz. Prof. Dr. Kemal
Eraslan, Yesevi yay., Istanbul 1996, 144 s. (111-144 tipkibasimlar).
[ISBN 975-7950-03-3]

Ortaasya Tiirk iilkelerinin eski Sovyet sisteminden kopup bagimsiz birer
devlet halini almalarindan beri Miisliiman kékenli Tiirk halklarinda, 6zellikle
de Kazakistan’da Ahmed Yesevi iizerine yeni ¢aligmalar ortaya konmaya
baglanmigtir. Dahasi A. Y. adina vakiflar, vakif iiniversiteleri kurulmugtur.

Bu cercevede Yesevi iizerine yazilmig soyagacinin, daha dogrusu
soybelgesinin, neseb-name’nin Cagatayca metninin yazicevrimli metni de bu
yakinlarda yayimlanmustir. Neseb-name’nin yazigevrimi daha 6nce iki kez
Kiril harfleriyle yapilmultir. Elimizdeki ¢aligma bu iki yaymmn diginda Arap
harfli iki ayn yazmaya dayanmaktadir. Calisma 6nséz, kisaltmalar, giris,
secereler, metin, ¢eviri, agiklamalar, s6zliik ve tipkibasim béliimlerinden
olusur. Caligmay1 hazirlayan Kemal Eraslan 6nséziinde metnin daha
giivenilir niishalarinin bulunmasindan sonra daha saglam bir yaymn ger-
ceklestirilebilecegini, ancak Yesevi ¢aligmalarina bir katkida bulunmak
amaciyla bir an dnce varolan yazmalara dayanarak eldeki galismayi
hazirladigim belirtmektedir.

Giriste ilk dnce neseb-name ile secere arasindaki kiigiik farka deginilir,
daha sonra da neseb-name niishalari tanitilir. Buna gére A niishasi talik
yaztyla 154 satir, B niishasi kirik bir talikle 287 satir, C niishas1 da yine
talikle 29 satirdir. C niishasina ise ulagilamamultir. Metnin igerigi, konusu ele
alindiktan sonra metnin icerisindeki kimi tutarsizliklara ve metnin diline
deginilir. Metnin dili Cagataycadir. Yaklagik 14 sayfalik yazigevrimli metin
niisha farklar1 sayfa altinda dipmotlarla gosterilmistir. Metinde ¢ok sayida
yer ve kisi ad1 gegmektedir. Metnin yazigevrimini ¢evirisi izlemektedir. Cevi-
riden sonra ise yer ve kisi adlar ile kimi s6zciiklerin okunus ve anlamlan-
dinhsg &zelliklerine yer verilen notlar boliimii gelmektedir. Agiklamalarda yer
verilen kimi sézciiklere kisaca deginmek gerekirse sunlan sdyleyebiliriz:
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11. actklamada yer verilen yene okuyusu metinde o ke ile 4iy yaziligina
dayanmaktadlr Gergekten de Cagatayca s6z konusu oldugunda sozciigiin
Yana mi yoksa yene mi okunacagina karar vermek giictiir. Uygurca déne-
minde sdzciigiin kendisinden sonra gelen ok/6k edatina gore a’liyadae’li
okuyuslara karar vermek daha kolay gériinmektedir. e’li okuyusu Cagatay
grubunun giiniimiizdeki temsilcilerinden Ozbekge (bak. OzBekcs-Rusca
Luojat, Taskent 1931, s. 169 a), a’li okuyusu ise Yeni Uygurca destek-
lemektedir. Kirgizcada da a ile cana bigiminin bulundugunu belirtelim.

68-69. sayfada yer verilen u-’lu una- okuyusu yerinde bir okuyustur.
Sevortyan’da yer verilen o’lu (Lobnor agz1) ve i’lii (Tatarca) okuyuslar ilgili
dillerin Genel Tiirkceye gore kendi ses gelisimleriyle ilgilidir. Giintimiiz
Tiirk dillerinden Clauson’un yer verdigi ¢ 11 tna- bicimi de eski bigimin #’lu
olmas gerektigini kamtlar (1972: 171 b).

69. sayfada yer verilen kinlik “genis” bicimi hazirlayanin belirttigine gore
yalmz Radloff’ta gegmektedir. Radloff ise bu sozcligli Vambéry’ye dayan-
dirmaktadir. Eger bagka bir agiklamas1 yoksa, Neseb-name’deki bicim bir
yazim hatasidir, Vambéry’nin sozliigiinde ise kinlik icin kaynak gosterilmez.
Hazirlayanin 50. dipmotta da belirttigi gibi, bu sézciik B yazmasinda da
goriilmez.

70. sayfada yer alan korgiiz soziiniin Mogolca olabilecegi belirtilmis.
'Ancak Mogolca icin z’li sozciikler diigiinemeyecegimiz i¢in bunun kay-
nagni Tiirkgede aramamiz gerekiyor. Doerfer’e gore sézciik gercekten de
Tiirkgedir. Yine Doerfer’e gére 5., yazimi da g0z oniine alindignda g- ile
gorgiiz okumak ve Az. gor- ile iliskilendirmek daha dogru olacaktir. 1625
tarihli Burhani Kati’de sdzciik ;4,5 yazimiyla “bema‘nayi ‘alameti rah ii
delil i rahber based” yani kisaca “rehber, kilavuz, yol gosteren” karsiligiyla
gegmektedir (TMEN III § 1630). Bu durumda sozciigii Tiirk dillerine ait bir
0ge kabul edip kor- eyleminin -giiz- ile kurulmug ettirgen biciminin emir
haline baglamak gerekir. *kérkiiz- “gostermek” icin bak.-kortgiir- maddesi
(Clauson 1972: 740 a).

71. sayfada yer alan iistiin < iist+tin aciklamasinin yani sira *uz+tun
bicimi de olas1 bir bigim olarak diisiiniilmelidir. Yap1 icin krs. ET dp
“dogu”, oytiin “dogu, doguda”, *iiz “iist, yukarr” icin bak. T. Tekin “Uze
Zarfi Hakkinda”, Beginci Milletler Aras: Tiirkoloji Kongresi, Istanbul 1985:
253-260.

72. sayfada yer alan ¢°lii giiz’ii de i ile iigiiz okumak Sart Uygurca ve
~ Brahmi harfli metinler géz oniinde bulunduruldugunda daha yerinde ola-
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caktir, bu konu igin daha 6nceki bir bagka tanitma yazimda yer alan
kaynaklara bakimz (TDA 1991: 203, ilk paragraf). Kasgarl ¢evirisinde yer
alan k’li okiiz bigimi ise B. Atalay’a dayanan bir yanlis okumadir, g’li yeni .
okuyus i¢in Dankoff/Kelly ¢evirisine bakimz (1985: 203).

73. sayfada yola “defa, kerre” s6zii Brockelmann’a gore yol+a olarak
coziimlenmekte +a ekinin ise addan ad yapan bir ek oldugu belirtilerek ET
yoli ile karsilastirilmaktadir. ET yolt’min Orhon Tiirkcesi Dilbilgisi’nde yol
+1 (iyelik eki) biciminde diigiiniildiigiinii belirtelim (T. Tekin, 1969: §
3.2341),

75. sayfada yer alan dyer- eylemini o ile opar- okumak belki daha uygun
olacakur. Radloff’a dayanan on iinliilii okuyus ise, Radloff’taki Tatarca
ornekle iligkilidir. Tatarca 6rnek Tatarcaya 6zgii bir ses gelisimiyle ilgilidir,
tarihi doneme ait bir metin icin 6l¢ii olarak kullanilmas: biraz giigtiir.

76. sayfada yer alan, as ic- kullanimini (ye- yerine!) tersi bir drnekle,
Sar1 Uygurca bir 6rnekle kargilagtirabiliriz. Burada ¢a “cay” sozii i¢c- eylemi
yerine asa- “yemek” ile kullanilmaktadir: ¢a asa [va ama] “cay i¢ / neii yaif”
(M. Olmez, “Potanin’s Yellow Uigur Material and its Importance Today”,
STC 4, 1998’de yer alacak). :

Sozliik bolimiinde yer alan iki ayn i/ maddesini, kokenlerinin ayni
olmasindan dolay1 tek maddeye toplayip i/ “halk; iilke, memleket” olarak
karsilamak diigiiniilebilir. Yine metinde bir kez goriilen tuma “cesme, pinar”
sozii de bildigim kadariyla yenidir, ancak bu s6ze agiklamalar boliimiinde
yer verilmemistir.

Tiimii 160 satir1 bulmayan bu kisa yazma metinden elimizdeki ayrntil
caligma ortaya ¢ikmustir. Caligmanin hem tarihi dénem Tiirk metinlerine hem
de Tiirk tasavvuf tarihine ayr ayr katkilari olmustur.

M. Olmez

lacutica, Prace jakutoznawcze. Stanistaw Kaluzynski, Dialog,
Wydawnictwo Akademickie, Warszawa 1995, 404 s. [ISBN 83-
86483-19-9]

Calismalarmi Mogol dillerinin yan: sira, Sibir grubu Tiirk dilleri, esas olarak
da Yakutcadaki Mogolca 6geler iizerine yogunlastiran Prof. S. Katu-
zyniski’nin Yakutcaya ilisin yayimlanmus yazilan tek ciltte toplanarak lacutica
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adiyla yeniden yayimlanmis. Yazilarin ¢ogunlugu daha énce Rocznik
Orientalistyczny dergisinde, bir kism da bagka dergilerde yayimlanmustur.

Polonyali aydilarmn 19. yy. Carlik Rusyast déneminde siyasi nedenlerle
Sibir bdlgesine siirgiin génderilmeleriyle bu bdlge iizerine ¢alismalar da
baglamustir, daha fazla bilgi icin M. Stachowski’nin TDA 4’teki yazisina
bak. (67. sayfa ve 6tesi).

Kitap yine Yakut¢anin uzmanlarimdan Polonyal Tiirkblog Marek Sta-
chowski’nin Lehge ve Almanca sunusuyla basliyor. Bunu dil adlarinin ve
kimi kaynaklarin yer aldig1 kisaltmalar boliimii izliyor. Kitaptaki yazilar
dokuz ayr1 baglikta toplanmis. Bunlardan birisi ve en uzunu gercekte daha
once kitap olarak yayimlanan, Katuzysiski’nin docentlik cahismasi: Mongo-
lische Elemente in der jakutischen Sprache (Yakut Dilinde Mogolca Odiing-
lemeler), 1962.

Ik yaz: ise 1962’de lehge olarak kaleme alinan “Yakutcanin Tiirk Dilleri
Arasindaki Yeri ve Oteki Altay Dilleriyle Bag1” adim tagimakta (Lehge).

Ugiincii yazi tek heceli Yakutga sozciikler iizerine yapilan etimolojik bir
inceleme (Almanca). .

Dérdiinciisii Yakutcanin séz yapim iizerine karsilagtirmal, etimolojik bir
incelemedir (Rusga).

Beg ve altinci yazilar Yakutca kimi sozcuklerm kokeniyle Yakutcadaki
Tunguzca édiinglemeler tizerinedir (Almanca).

Yedinci yazi gergekte yedi say1 yayrmlanmis olan Yakutcanin etlmolopk
sozliigiidiir (Rusca). :

Sekizinci yazi ise Fundamenta’nin ikinci cildinde yer alan “Yakut
Edebiyatr” maddesidir (Almanca).

Dokuzuncu ve son yazi ise Yakutlar ve kiiltiirleri iizerine Polonyal bi-
limadamlarinin yaptiklari ¢alismalar ele almaktadir (Lehge).

Derlemenin sonunda ise kitapta yer verilen inceleme konusu sézciiklerin
tiimiiniin dizini yer alir.

Aragtirmacilarin tek tek ulagmalari hayli giic ve zaman alacak olan bu
degerli yazilarm okuyucuya tek bir kitap halinde, iistelik bir dizinle birlikte
sunulmasi 6vgiiye deger bir calismadir. Hazirlayanlan kutlar konuyla ilgile-
nenlere Sibir aragtirmalarinin vazgegilmez kaynagi olan derlemeyi edin-
melerini Sneririz.

M. Olmez
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