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Studien zum Wortschatz der jakutischen Ubersetzung des Neuen
Testaments, Marek Stachowski, Polska Akademia Nauk-Oddzial w
Krakowie, Prace Komisji Orientalistycznej, Nr. 23, The Enigma
Press, 64 s., Krakéw 1995.

Dinf metinler, 6zellikle eski dénemlere ait metni az olan, ya da yaz dili ol-
mayan diller s6z konusu oldugunda 6nemli birer dil malzemesi olmak-
tadirlar. Bugiin bize yabanci ve eski olan kiiltiirlerin dilini dinf metinler
yoluyla daha kolay anlayabiliyoruz. Ornegin eski Uygurlardan kalma metin-
lerin dili, ona kogut Cince Buddhist metinler araciligtyla daha kolay anlagihr
duruma gelmektedir. Yine Kuran cevirileri, 6zellikle satiraras1 Kuran ce-
virileri ilgili d6nemin dilini aydilatmada en iyi yardimci kaynak olmaktadir.
Buna Kuran’m Orta Tiirkge cevirilerini ve iizerinde yapilan sozliik calisma-
“larin 6rnek olarak verebiliriz (Borovkov ve Eckmann’m ¢aligmalarma bk.).

Yasadiklan toplum icerisinde azinlik kalan, niifusu az olan halklarda
kutsal kitaplarin o dinin inanirlarmca kendi dillerine gevrilmesi, bir agidan
dillerinin de korunmasim saglamaktadir. Tiirk halklar: icerisinde buna'en iyi

_6rnek Karaylardir. Tevrat’1 kendi dillerine geviren Karaylar, bu yolla uzun
siire, 20. yy.’1n ikinci yarisma degin dillerini énemli dl¢iide korumay1
basarmiglardir.

Tiirk-Cuvas dillerine ilk Incil gevirisi ise 6. yy. mn ortalarinda yapilmustr.
Hunlar arasinda Ortodokslugu yaymak isteyen Bizanshlar Kardust'un
baskanliginda yedi yillik bir calisma sonucunda Incil’i Huncaya (= burada
Bulgarca ?) ¢evirmigse de ne yazik ki bu geviri giiniimiize kadar ulagmamus,
ya da heniiz bulunamamigtir (Tuna Bulgarlari, 2. s; Menges, The Turkic
Languages, 20. s.). Eger bu geviri bulunabilmig olsaydi, Tiirk-Cuvas
dillerinin tarihine ve giiniimiize ait bir ¢ok filolojik sorun daha kolay ve agik
bir bigimde ¢oziilebilecekti. ' .

Burada tanitacagimiz inceleme ise Yakutca konusunda sdz sahibi bir
gelenegin, Polonya Tiirkolojisinin giiniimiizdeki temsilcilerinden M.
Stachowski’ye ait. Aym yazar daha dnce Yakutca éinliiler ve Dolgancanin
sozvarligy iizerine iki 6nemli caligma yayimlamustir. Yazarm Sibir grubu
Tiirk dilleri iizerine kéken agiklamalarim iceren yazilan da birbiri ardina
yayimlanmaktadir.

Kitap, giris, sozlilk, Almanca dizin ve Incil’in Yakutca cevirisinden
alinan iki sayfa resimden olugmaktadir.
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Inceleme ayrintih bir girigle baghyor:

1. Yakutgaya ilk Incil gevirisi ad1 bilinmeyen bir ¢evirmence yapilmis ve
1858’de Moskova’da yayimlanmisgsa da yazar bu ceviriye ulasamamigtir.
Ikinci ceviri ise ilkinden kirk yil sonra, 1898°de yayimlanmustir. Elimizdeki
bu ikinci ¢eviriyi Yakutistan Ruslanindan Kugnev ile Kazan’a egitim icin
gelen iki Yakut hazirlamustir. Yakutca Incil gevirisinin bizim icin 6nemiyse
Ekim devrimi 6ncesine ait dnemli bir dil anitt olusundan kaynaklanmaktadir.
Neredeyse ilk ¢evirinin tizerinden 140, ikincisinin izerindense 100 yil gec-
mis, ancak bu Incil cevirileri iizerinde herhangi bir dil ¢alismasi1 yapil-
mamigtir. Bu cevirinin diger bir 6nemli 6zelligi de Bohtlingk’in dilbilgi-
sinden sonra, Piekarski’nin-stzliiglinden 6nce yayimlanmig olmasidir.

Eldeki calisma, Incil’in bir Tiirk diline, Yakutcaya aktarilisi sirasinda
ortaya cikan giicliikleri, Hristiyanliga ait terimlerin tiretilis yolunu,
Ruscadan 6diinglemeleri gostermesi agisindan oldukca ilgingtir.

Girisin 2. béliimiinde kisaca ¢alismanin esas amact Yakutca Incilin séz
varlig1 iizerinde durulur, Tiirkoloji (daha dogrusu Yakutoloji) agisindan
cevirinin kisa bir degerlendirmesi yapilir.

3. Incil’in elbette kendine 6zgii bir dili, terminolojisi vardir. Ornegin
Incil’e 6zgii, 6zel kullanim1 olan ‘giivercin’, ‘esek’ ya da ‘siinger’ igin
cevirmen sozciik tiiretmeyip dogrudan Ruscalarini kullanmistir. Bu acidan
bakildiginda ‘giivercin’ i¢in Rusga golub’ [romy6s] soziiniin kullanildigim
gortiriiz: golub’tan atiliggilar oloh mastara ‘giivercin satanlarm iskemlelerini’
(Markos XII.15). Ancak ‘zeytinyag1’, ‘asma cubugu’ gibi sadece Incil’e
Ozgii olmayan sozleri de ya tiireterek, ya da 6diing bir sdzciikle karsilar.

4. Kullanilan yazima gelince, esas olarak Bohtlingk alfabesinin kulla-
mldig: ceviride, farkl: olarak iki tiir g, yani g ve ¥ arasinda ayirim gozetil-
memistir.

5. Piekarski, sozliigiinde Incil’in bu ¢evirisini (belki de ulagamadig1 i¢in
olsa gerek) kullanmamustir. Sesbilimi agisindan Incil’in bu Yakutca cevirisi
olduk¢a degisken 6rnekler sunar: agibit (yanisira agabit) ‘papaz’, kdrisit
(yanisira kdrdsit) ‘tanik, sahit’. Kimi Rusca sézler de Yakutcaya uyarlanmus,
Yakutca ekler almagtir: kabalah ‘borg senedi’, Rus. kabala (kabana) ve Yak.
+ap ekinden olugmaktadir. Bunlarin disinda ne Piekarski’nin sozliiglinde, ne
de giiniimiiz Yakut s6zliiklerinde goriilmeyen sozciiklerle karsilasiriz: drddh
‘erdem’, sirik cahptar ‘fahise’, tisiskay ( ~ tisaskay) ‘ziyafet reisi, téren
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bagkan1’ gibi. Ote yandan cahtar bugiin tek bagina ‘kadin’ anlamiyla
kullanilmaktadir (Yakutsko-Russkiy Slovar’, 128a).

Cevirmen, Yakutcada terim olarak bulamadig: s6zleri dogrudan Rus-
cadan almak yerine neredeyse tammlamstir: Omegin, ‘dinsiz’ yerine Taya-
ran bilbdt omuktar ‘(harf.) Tanry1 tanimayan halklar’ ya da ‘zeytinyagt’ icin
mas hayaga ‘(harf.) agac kaymagr’ soziinii kullanmigtir. Kimi Yakutca
sozciiklere de yeni anlamlar yiiklemistir, 6rnegin barf ‘faiz, kazang’, kir-
(Yak. ‘girmek’) ‘(bir seye ruh, seytan) girmek’ vb.

6. Cevirmen kimi alinmalar biraz ‘karigik’ (Hybrid) bir dille ifade etmis,
kimi yerde Yakutcada bulabilecegi sozler yerine Ruscasini yeglemis, kimi
yerde de bazi sozciikleri atlamusg, ayn1 kavram farkl satlrlarda farkh sozlerle
karsilamustir.

7. M. Stachowski, ¢aligmada anilan Srneklerin Almancas: icin Luter
Incil’ini (Stuttgart 1924) kullanmugtir. Her ne kadar buradaki dil giiniimiiz
- okuyucusu igin biraz eski ise de, Stachowski’ye gore bu ceviri tam da
Yakutga Incil gevirisine uymaktadir.

8. Bu boliimde Incil’den alman gesitli ciimlelere yer verilmistir:

Hallannar iirdiildrigdr bar Agabit bisidnd, aty Ayidnd svyateydédnnin
“Goklerdeki babamiz! Adin kutsansin” (Mt VI. 9)

Biigiinnii kiinndgi asir aspitin bisi dnin kulu bisi dhd biigiin “Glindelik
ekmegimizi bize bugiin ver!” (Mt V1.11)

Uoritdgcci! uyahha haya késkil bart kéiskillardagér ulahaniy? “By 6gret-
men! Ruhsal yasada en 6nemli buyruk hangisidir?” (Mt XXII. 36)

17-43. sayfalar arasinda “Vokabular” yer alir. Incelemenin 8ziinii olugtu-
ran bu boliimdeki s6ézciikleri Yakut kokenli olanlarla yabanci (Rus < Latin,
Yun. vb.) kokenli olanlar olarak ikiye ayirabiliriz. Yakut¢a sozciiklerin
icinde kimi eski Mogolca sozciikler de goriiliir. Yakutca sozciiklerle Eski
Tiirkge arasinda yakin bir iliski gérmek miimkiin;

ayi ‘sug, giinah, hata’ = EskiUyg. ayig, OrhT. anyig,

ayitlah ‘suglu, giinahkar’ = ET ¢, < * anyiglg,

algistah ‘kutlu, kutsal, miibarek’ = ET ¢, < * alkishg, ET alks ile krs.,

ar? ‘melhem; yag, zeytinyagt’ = ET sarig ‘sart’,

at ‘ad, isim’ = ET at < AT *at,

dlbdt- ‘(burada) giiclendirmek, artirmak, pek1§t1rmek’ bisighd itdgaydri
dlbét! ‘inancimizi (imanimizi) artir’ L XVILS5 < Mo. *dlbd- = Kalm. elwa-
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‘cogalmak, artmak’ (Kat. MEJ 140) + Yak. --,

dmtdgei ‘hekim, doktor’ = ET g, < *dmldgci (~-giici?),

bailidi ‘iz, isaret, im’ < Mo. belge < ET bdlgii,

bidri ‘armagan, hediye’ (< verme, vergi) < bidr-i ‘vermek’ < AT *bér-:
Tayara bidritd ‘Tann hediyesi, Tann vergisi, Allah vergisi’ Y IV.10,

bolok (Yak. ‘grup, topluluk’) ‘kasaba’ = ET bol-iik,

buruy *sug, giinah; yargi, mahkiimiyet (cehennem azab1)’ < Mo. burui,

bis- (Yak. ‘kesmek’) ‘siinnet etmek’ = ET big-, '

cid ‘ev’: afi cidtd ‘(harf. satig evi) diikkén, pazar’ Y I1.16,

ciil ‘yargr’ < Mo., OMo. ciiyil (Kat. MEJ 37),

iddds ‘yanak’ < AT *dgitdc (Geschichte des jakutischen Vokalismus §
7.9): kim upa iéidéiskin ohsuoga, drgitdin bidr kinidhd bir ottiin ‘sag yanagina
kim vurursa, ona 6biiriinii de ¢cevir’ Mt V.39,

isit ‘(Yak. ‘kap-kacak, tencere’) < ET egic: i bassar tas isit ‘su testisi;
tagtan yapilmis su kiipii’ Y IL.6,

kopiil ‘istem, irade; yetki’; itiid kopil ‘esenlik’ L I1.14 = ET kowiil,

kulut (Yak. ‘kole, cariye’) ‘usak’ = ET kulut,

kiin ‘giin’: Tapara kiind ‘bayram, bayram giinii’ = ET kiin,

olop ‘yasam, hayat; iskemle, sandalye; kucak’ < *ol-ug, krs. ET olur-
‘oturmak, (tahta) ¢ikmak, yagamak’

oliilin- (Yak. ‘boliigsmek, pay almak’) ‘miras almak’ = ET iiliig ‘pay,
hisse’ +ld-n- < iild- ‘bolmek, lilegtirmek, pay etmek’,

olérdecii (Harf: 6ldiiriicii, 6ldiiren) ‘katil’ < ET éliir- ‘6ldiirmek’,

sdiri ‘savas; ordu’ = ET ¢drig,

suruk ‘yazi, kitap® Tapara surugar ‘kitapta, kutsal kitapta’ Mt. IV.4 <=
Mo. cirug (Kat. MEJ 125), :

siis ‘kafatast’, Piek. ‘alin’ = ET yiiz ‘yiiz, ¢cehre’,

tagis- (Yak. ‘cikmak’) ‘(cin) cikmak’= ET tagsik- < tas ‘dig’,

Tayara ‘Tanr’ = ET tagri ‘gok, gokyiizi, tanrt’,

ul ‘soz, kelam; haber; hiikiim, karar’ = ET ] ‘dil, lisan’: ditio nl ‘iyi
haber, sevindirici haber, Incil’ L XL6,

tin ‘ruh’ = ET nin ‘nefes, soluk; yasam’, tinlig (harf. fin’1 olan), ‘canlt’,
giiniimiiz Tiirkcesinde felsefe ve ruhbilimi terimi olarak tin ‘ruh’: Svyatoy
Tin ‘ruhiilkudiis, Kutsal Ruh, Kutsal Tin’ Mt. 1.18,

tinnah ‘canl, diri; can, yasam’ = ET tinlig: tinnah a ‘yasam suyu’ Y
IV.10; tinnah gin- ‘canlandirmak, diriltmek’: tinnah gwnar hleb ‘yasam
ekmegi’ Y VI35,

iiordh ‘Ogretis, 6gretme’ < *dgrd-; olasi eylem koki icin ET ogrdt-,
ogran- ile krs.
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iisdgi ‘yiice, yuksek’ ET iizdki,
wrahtag ‘Kral’ (Yak. ‘car’, harf. ‘wraktaki, uzaktakl’ Rus carlarinin
Yakutistandan oldukca uzakta oturmasimndan dolay1) = ET irak + tal_a

Bat1 kokenli sozciiklere 6rnek vermek gereklrse, su bir-iki maddeyi
ornek olarak verebiliriz:

angel ‘melek’ < Rus. < Yun,,

ad ‘cehennem’ < Rus. < Yun,,

blagodat’ ‘kayra, inayet, liituf’ < Rus.,

evrey ‘yahudi’ < Rus. < Yun.,

fonar’dah ‘fener, fenerli’ < Rus. fonar’ ‘fener, lamba’ < Yun.,

guorad ‘sehir, kent’ < Rus. gorod ve Yak. +dah,

manna ‘Tanrisal bir yiyecek, Yahudilerin ¢olde bulduklan efsanevi
yiyecek, manna’ (< Lat. < Aram. manna < Ibr. mon ‘hediye’) < Rus. MaHHa
(Yak. ornek Ruscadaki vurgulu ¢’dan dolay: uzun g ile)

prorok ‘peygamber’ < Rus. prorok < Yun.

45-56. sayfalar arasinda Almanca-Yakutca dizin yer alir. Dizinde alt1
cizili Yakutga sozciikler Almanca maddenin karsihi, alti cizilmeyenlerse.o
Almanca sozciikle ilgili ciimlede gegenlerdir.

Kitabin sonunda da Yakutca Incil’in kapak sayfas1 ile Yuhanna’dan bir
sayfa yer almaktadir.

Calismanin ilerde Yakutga Incil’in biitiiniinii kapsamasi d1leg1yle

Not: incil’le:ilgili oreklerin Tiirkceye cevirisinde esas olarak Kitab:
Mukaddes, Eski ve Yeni Ahit, Istanbul 1993 ile Incil (Sevindirici Haber),
Incil’in Yunanca Aslindan Cagdas Tiirkge’ye Cevirisi, Istanbul 1993
kullanilmastur.






Tiirk Dilleri Arastirmalar: 5 (1995): 271-274

Studia Turcologica Cracoviensia, 1, edited by Stanistaw Stachowski,
Jagiellonian University, Institute of Oriental Philology, Krakéw 1995,
210 s. o

Ozenli baskisi, degerli yazilariyla yep-yeni bir Tiirkoloji dergisi kargi-
mizdaki... Jagiellonski (Polonya) Universitesi, Dogu Dilleri Enstitiisii
yayimi olarak cikmaya baslayan Studia Turcologica Cracoviensia’nin ilk
sayisinda dokuz ayn yazi yer almakta. Ozellikle Sibir grubu Tiirk dilleri
konusunda giiclii bir sozliikciiliik gelenegi olan Polonyali meslektaglarimizin
yeni yayimlamaya basladiklarnt STC’de de koken aciklamalarma, s6zliik
calismalaria 6nemli bir yer ayrilmus.

Ik yaz1 Jan Ciopifiski’ye ait, Divan siirinde duygu (heyecan) baglaminda
olcii konusunu ele almis. Secilen metinse Kadi Burhaneddin divanindan bir
gazel. A. N. Tarlan esas alinarak gazeldeki sanatlara yer verilmis.

Henryk Jankowski’nin yazisi ise Kirim bolgesinde sala ile kurulmusg yer
adlari Uzerine. Biyasala, Yanmisala, Kocasala gibi yer adlarinda Mogol
kokenli oldugunu gosterdigi sala (Mo. sala, Halha Mo. salaa /sala/ ‘dal, kol,
catak’ sOziinii gbrmektedir.

Ugiincii yazi 18. yy. baginda yayimlanms olan Breve Compendium iize-
rine. Yaziy1 kaleme alan Barbara Podolaki, bu kitabin 1715’te misyonerlik
amactyla Erivan, Azerbaycan ve Iran’a giden Polonyali cizvit rahiplerden
Michat Ignacy Wieczorkovski’ye ait oldugunu belirtir. Kitabin Tiirkoloji
acisindan 6nemi, Latin Harfleriyle Tiirkce metinlere yer verilmesidir.
Yazarn belirttigine gére Breve Compendium ile ilgili énceden de caligmalar
yapilmistir (T. Kowalski 1935, G. Hazai 1987 vb.). Ozellikle Hazai kitabin
Tiirkce boliimiiyle ilgilenmis, Latin harfli metni aktarmistir. Ancak bu
aktarmalarda kullandig: fotograflarin bozuklugundan olsa gerek, kimi yerler-
de aktarma yanlislart olmustur. B. Podolak’in ‘Kaynaklar’ina, Tiirkiye’den
Ahmet Caferoglu’nun tanitmasini ekleyebiliriz. Caferoglu, T. Kowalski’nin
yayimi icin kaleme aldig1 tamtmada kimi diizelti 6nerilerinde de bulunmugtur
(Ulkii, Halkevleri Dergisi, XI. c., 66. say1, Agustos 1938: 567-571). Izle-
yen béliimlerde ise Tiirkge ve Latince metne yer verilir. Tiirkce metin Leh
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alfabesi esas alinarak yaziya gecirilmistir. Yazarin belirttiine gore yakin
-zamanda metnin sézliigii de Jagiellonski Universitesi yayinlar1 arasinda
cikacaktir.

Anadolu agizlarindaki yeni Farsc;;a sozciiklere yer veren dérdiincii yazi
Marzanna Pomorska’nin kaleminden ¢ikmig. Omekler Caferoglu’nun derle-
melerinden alinmg ve yine yazimlari (iml4) bu derlemelere gore aktarilmas.
Caligmada 400 dolayinda madde yer almakta. Kimi sdzciiklerin agizlardaki
sekli, sozciigiin Tiirkceye girdigi fran lehgesi, ya da girdigi donem ko-
nusunda soru sormamizi gerektiriyor: badem, Maras payam = Far. badam
(burada d’nin y olusundan dolayl) cirag, Balikesir ¢ira (-g nin diigmesinden
dolay1), oru¢ vb. Tabii yazar ilke olarak Farsca §ek111er1 Steingass’in soz-
liigiine gore vermis, Yeni Farsca (NP) olduklarini belirtmis, ayrica da
geldikleri dili, dogrudan ilgili Yeni Farsca sekilden gelmedikleri i¢in < imiyle
gOstermistir.

Besinci yazi, 17. yy’in ikinci yarisinda Istanbul’da gérev yapmis olan
Ingiliz Thomas Smith’in yazilari iizerine. Ewa Siemieniec-Gota$’m ele aldig
inceleme, esas olarak Smith’in kitabindaki Tiirkg¢e sozciikler iizerine
yazilmgtir. Yazar, Smith’in kitabiin sonunda, Arap ve Latin harfleriyle bir
arada diizenlenmis olan dizini ele almig. Yazar yine dizinde cogu yer adi olan
216 maddeye yer vermistir. Maddeler Arap alfabesine gore siralanmig ve
Ingiliz yazzmina dayanan bir yazigevrimi sistemi kullanilmis. Siemieniec
Gota$ ise bunlan Tirk alfabesini esas alarak 1ncelem1§ Bu tiir Latin harfli
metinler bize Anadolu Tiirkgesinin tarihi icin, kimi sdzciiklerin dar tinliiyle
mi (1, z) yoksa dar-yuvarlak iinliiyle mi (¢, ) okunacagi konusunda 6nemli
ipuglar1 vermektedir. Yazinn sonunda Index’in tipkibasimlarina da yer veril-
mistir.

Altinci yazi yine ayni yazara, E. Siemieinec-Gota$’a ait. 17. yy. Tiirkce-
sinde -1c1 ekinin kullanimum ele alan yazida esas olarak Latin harfli sozliikler,
basta Meninski’nin s6zliigii olmak iizere Mascis, Megiser ve 6teki yazarlara
ait kaynaklar kullamilmustir. Bugiin {inliiyle biten sozciiklere baglama iinsiizii
y ile gelen ek, dort sekilde -ici/~ici, -ucul-iicii olarak goriiliir. 17. yy.’da yine
y ile, ancak son iinliisii dalma diiz olarak -zci/-ici, -uci/-iici bigimlerinde
gortiliir. Yazida 164 madde ele alinms, sézciiklerin tliredigi kok ya da
govdeler de ayrica gdsterilmistir. Orneklere soyle bir goz gezdirdigimizde
dolandiirici, kaldiirici, karistiirici, yandiirici gibi uyum dis1 bicimlerle
degisci, ekci gibi orneklerle ek iinliisiinii diigiirmiis (?) sozciikler goriiriiz.
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Koken agiklamalarindan birisine deginmek gerekecek, yaykayic: maddesinde
sdzciigiin anlamu ‘yikayict’ olabilir, ancak Anadolu Tiirkgesinin ses geligimi
goz o6niinde bulunduruldugunda bunun geldigi eylem sanirim yazarin
belirttigi gibi ytka- olamaz (s. 159), olsa olsa yine yayka- olur; yayka- igin
TS 4443 ve 4444. sayfalara bkz; eylemin doniiglii (yaykan-) bigiminde asil
anlamu ‘calkanmak, kimildamak’ olarak yasar (TS VL. c.). Yine Clauson’un
da belirttigi gibi ilk anlamu ‘sallanmak’ 6zellikle de ‘bag sallamak’ olan
eylem, ancak sonraki dénemlerde, Osmanlicada ‘yikamak’ anlamim
kazanmgtir (ED 981ab).

izleyen iki yaz1 ise Marek Stachowski’ye ait. M. Stachowski ilk yazida
Yakutca sozciik koklerine ve eklere, bunlarin hece yapisina deginiyor. Ikinci
yazisinda ise, Osmanlica’daki Bat1 kaynakli sdzciikler, bunlarmn Tiirkceyle
uyumu, ortaya ¢ikan on tiiremeler ele alinmus. Cift itinstizlii bigimler
(sbzbas1, sozici, sozsonu): It. credito, it. cristiano ve Fr. prince (Osm.
prens) gibi. Caligmanin sonunda da alinma sozciiklerin listesi verilmis, it.
scarpino > Osm. iskarpin, Fr. pardessus > Osm. pardesii gibi.

Dergide yer alan son yazi ise Osmanlicamn sozvarligina, Balkan dille-
rindeki Tiirkce (ve Arapga, Farsga) alinmalara iligkin degerli calismalariyla
taminmag Stanistaw Stachowski’ye ait. Yazar, Tiirk¢enin (= Tiirkiye Tiirkce-
si) bugiine degin tek bir tarihsel sozligliniin yay1mland1g1n1 (Tarama
Sézliigii, TDK), ancak 227 tane Arap harfli kaynaktan derlenen malzemeyle
ortaya konan bu sézliikte, Tiirkge igin degeri oldukca biiyiik, Latin harfli
sozliiklerin kullaniimadigim belirtir. Ornegin bunlanin baginda Meninski,
Darigi ve Vankul’nin sozliikleri gelmektedir. Bu sozliiklerin ozellikle
Meninski’nin her iki alfabeyle (Arap-Latin) ya211m1§ olmasi dolayisiyla
sézciiklerin {inlii (Yuvarlak-diiz) ve iinsiiz (8tiimlii/6tiimstiz) degerlerinin
belirlenmesinde 6nemli olduklarim kaydeder. Bir diger nemli nokta da
s6zciigiin kullanildig: tarihin kesinligidir. Dolaysiyla sdzciiklerin kullanihs
tarihi acisindan da Snemlidirler. Ayrica boylesi sozliklerin yazarlarmin bir
kismu Tiirk olmamalarindan dolayi, Arap harfli metinleri ya kullanamarmslar,
ya da az kullanmuslardir. Sonugta da halk agzindaki giinliik kullanimdaki
sézciiklere daha cok yer vermislerdir. Yazar, dizi yazisinin bu ilk bolimiinde
derledigi malzemeden kiigiiltme eki -cik/-cigaz ile tiiremis olanlara yer
vermistir.

Yakin zamanda STC’nin 2. sayisim gorebilmek dilegiyle asagida derglde
cikan yazilarin tam adlarini ve sayfa numaralarnim veriyoruz:
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Stanistaw Stachowski: Foreword 7

Jan Ciopifiski: Emotion and its Measure in Ottoman Poetry 9-14

Henryk Jankowski: Sala in Crimean Habitation Places 15-21

Barbara Podolak: Der Transkriptionstext von Michat Ignacy Wieczorkowski
“Breve compendium fidei Catholicae Turcico textu...” (1721) 23-89

Marzanna Pomorska: New-Persian Loanwords in Anatolian-Turkish
Dialects (1) 91-123 :

Ewa Siemienniec-Gotas: Turkish Words in Smith’s “Epistolae Quatuor”
(1674) 125-149 ‘ '

Ewa Siemieniec-Gota§: The Suffix -ici as one of the most Productive

~ Formatives in the 17th Century Turkish Language 151-162

Marek Stachowski: Suffix-"und Wortstammtypen im Jakutischen 163-174

- Marek Stachowski: The Increasing of the Number of Syllables and the
Chronology of Anaptyxis and Prosthesis in West European
Loanwords of Ottoman-Turkish 175-184 _

Stanistaw Stachowski: Studien zur tiirkischen Wortgeschichte (1) 185-209°



Tiirk Dilleri Arastirmalar: 5 (1995): 275-278

Baumwolle im tiirkischen Zentralasien, Philologische und wirtschafthisto-
rische Untersuchungen anhand der vorislamischen uigurischen Texte,
Simone-Christiane Raschmann, VSUA Band 44, Wiesbaden 1995,
VIII+218 s.

Yazarin doktora ¢aligmasina dayanan kitab: 1. Giris, 2. Kaynaklar, 3.
boz’tin Kokeni, 4. Pamukculuk ve Pamuk Islenmesi, 5. boz’iin Ozellikleri,
6. boz’iin Farkli Kullanim Alanlari, 7. Pamuklu Glys1 Olan béz’tin Kulla-
nimu ve metinlerden olugmaktadir.

Giris’te yaklagik 500 yillik bir donem icerisinde, Uygurlarda bz’ iin
oynadig1 role deginilir. Ilk olarak b6z’iin kullamldig: bélge, Cinlilerin xiyu
Isiyw/ P83 (= Uyg. keriiki ulug) “batidaki iilke, bat1 tilkesi”sinin sinirlari,
bugiin Uygur bolgesi olan, tarihte Sogdlarn, Toharlarin, Eski Uygurlarn ve
daha birgok halkin yagadig1 bolgelerin simirlan cizilir, ylizyithmizin baginda
yapilan bazi1 ¢ahigmalara deginilir. Uygurlarin tarihine, Uygurlarla ilgili
kaynaklara deginildikten sonra bélgenin ekonomik yapisina, konuyla ilgili
caligmalara yer verilir.

2. Kaynaklar boliimiinde ilk 6nce yazih kaynaklara yer verilir. Bunu bazi
kaz1 caligmalar sonucu ortaya ¢ikan malzemelerin kisa tarihi izler.

3. “bé7’iin Kokeni Uzerine Bir Deneme” baslikli béliimde ise, yazarn
giriste de belirttigi tizere, sozciigiin kokeniyle ilgili- olarak yeni bir agiklama
getirilmez. Bununla birlikte, caligmanin yapildig: giine degin yapilan agikla-
malar ayrintili bir sekilde yer alir. Cinceden Yunancaya, Suryamceden
Arapgaya tek heceli ya da ¢ift heceli olarak boz’li bulmak miimkiindiir.”
Koken aciklamalari arasinda Yunanca bigimle Uygurca bicim arasinda
baglant: kurmayan bir gériig vardir, bu goriise gore sozciigiin tinlii degeri
acisindan béz (*béz > bz olugundan dolay1) Yun. bissos (Bvocog) ile ilgili
olamaz, dyle olsaydi sbzciik *biis ya da *bis olmaliyd1 (G. Doerfer-S.
Tezcan, Worterbuch des Chaladsch (Dialekt von Charrab), Budapest 1980,
91 s.). Sozciigiin kokeniyle ilgili ayrmtili agiklamalar ise Réna-Tas’in
caligmalarinda yer alir (2. s., 89. dipnot). ‘
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4. boliimde pamuk ve pamuk iiretimiyle ilgili terimlere, sdzciiklere yer
verilir. Uygurca, kdpdz “islenmemis pamuk” ile b6z “pamuklu kumas;
(pamuklu) elbise” kavramlarint birbirinden ayirt etmektedir.

4.1. Burada yine kdpdz soziiniin kokeni agiklanir. Buna gore sozciik
Hotan Sakacasi kapaysd ve oradan da Sanskrit karpdsa’ya gider. Izleyen ‘
satirlarda kdpdz’in gectigi metinlere, Uygurca metinlerdeki dokumacilikla
ilgili bilgilere yer verilir. Ornegin, Maitrisimit’te su eylemler goriiliir:

kiipdiz tari- *pamuk iglemek’

urug sag- ‘tohum sagmak, tohum ekmek’
ota- ‘otlarin1 ayiklamak’

suva- ‘sulamak’

st- sapanla- ‘kirmak (ve) siirmek’

avdi- ‘toplamak — (pamuk) toplamak’
arit- kanla- ‘temizlemek (s6z kogmast)’

nt- ‘karmak, parcalamak — pamuk ditmek’

Oteki terimlere gelince ‘egirmek’ igin yip dyir- ‘ip egirmek’, ‘dokumact’
icin bozgi, ‘dokumak’ igin boz toki- kullanilir. ‘

5. bsliimde béz’tin dzellikleri, nitelikleri siralanir:

5.1. Bez Olgiileri: a) sayi+bdz: yarim b., birdr b., iki b., iki yarim b.,
licdr b., altirar b., yiiz b., vb. Uygurca Xuanzang-Biyografisi’nde (7. Bo-
liim) gegen iki boz ibaresinde gegen Olgili ise Buddhist metin olmasi
dolayistyla genellenemez. Bir bagka olgii sozii ise kar: ve lug’dur. Oteki
terimler ise bag, baghg, ¢c1g (< Cin. R chi ‘ayak’ = 1/3 m.), inlig ‘enli,
genig’ (in ‘en, genislik’), koliik ‘yik’, kart ‘ya. 45-50 cm.” (kulag¢-kar: ~
uzun kari ise 164.45 cm.), kulag ‘142.24 cm.’, sipar, katlyitiz ‘kat’ /
‘genislik’ ve bir soy’dur; bir soy = Cin. —%& yi shuang soy i¢in Xuan-
zang Biyografisi, 7. Bolim (Haz. K. Roéhrborn, Wiesbaden 1991) 1871.
satira bk.

48-55. sayfalarda boz’iin oteki ozellikleriyle ilgili bilgilere yer verilir:
suulug tamgalig ‘damgaly, isaretli’ (suu < Cin. shu ‘yazmak, imzalamak’),
.. kidinifkidinintd yorur *... bolgesinde gegerlidir’ ve iki ugi kinlig.

51-55. sayfalarda bdz iin kalitesine iliskin terimler yer alir: ¢igar: bozi
(¢igart, cign ‘¢ikrik’), béz, yinggdlinggd ‘ince’, kas boz (< Skr. kasi)
‘Benares isi, degerli, ince bir dokuma’, kalin ‘sik, kalm’, tas/tas, yogun,
yumsaklyumsakrak ve yukakia (yukak(t)ya ?) ‘incecik, ¢ok ince’.

5.3. béliimde bdz’iin geldigi yer, bolge belirtilir: kogo bozi ‘Hogo
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kumast’ , solmi bézi ‘Solmi kumast® gibi.

5.4. béliimde boz’iin kullamldigr alanlar kaydedilir: bdzdagii kdrig boz
“(bir tiir) tuval, resim yapmak igin gerginlestirilmis bez’, kddgii (tonagu) boz
‘elbiselik kumas’, tonluk béz/ boz ton, yogluk boz! ve yuylaklik béz.

5.5. boliimde boz renkleri yer alir: ala boz, altun/altun oyliiglaltun
yaltriklag boz, kizil béz ve yiiriiplyiiriip 'is boz ‘beyaz kumag’.

5.6. boliimde boz’iin oteki ozellikleri ele alinir: kédpdz bozi, sapgadi
krajamiy bozi, kosomok bz ve yoriklyoruk biz.

6. boliimde ise b6z’ iin kullamldig: farkli alanlar ele alir. Bunlar da
yine bagliklariyla siralayacak olursak: 6.1. 6deme araci olarak boz (arazi,
tarla, bag, kole, at, elbise alim sattminda), 6.2. Vergi ve har¢ olarak boz:
kalan ‘arazi vergisi’, kubgir ‘vergi’, toprak birmis ‘toprak vergisi’, iitiin ‘ev
arac/gereci vergisi’, bor ‘sarap (vergisi)’, kdyn ‘koyun (verg131) ulag

‘posta istasyonundaki atlar igin verilen vergi’.

6.3. Mal ve harac olarak boz, 6.4. borg olarak biz, 6.5. kira 6demesinde
béz, 6.6. kiraficar kargihigi olarak bdz, 6.7. elbiselik olarak bdz, 6.8. resim
malzemesi olarak boz, 6.9. yazi malzemesi olarak boz, 6.10. tip malzemesi
olarak boz, 6.11. hediye ve sadaka olarak boz.

7. boliimde “Pamuklu Kumas ve Elbise” baghg: altinda Uygurca
sozciiklerin bulunan Cince karsiliklar1 yer ahr:

H & bai die yayi arig yiiriip boz
“pamuklu kumas” “yeni, temiz beyaz kumag”
W AR shang miao fu yumsak béz
“en iyi, ince giysi” “yumusak pamuklu kumag”
X yi boz
“elbise, giysi” “pamuklu giysi” vb.
1 Yazar burada Eski Uygurca yogluk soziinii Kirgizca xoomyk /coluk/ ‘bagortiisii’ ile

karsilagtirmis. Bu ornefe Anadolu adizlarindaki yaglih, yaglk, yalih, yalik
bigimlerini de ekleyebiliriz. DS yaglhh ‘mendil, bagortiisii, 3. havlu, peskir, 4.
tencere tutacagi, tutak’ (DS XI. cilt, U-Z, 4122-4123); yine Kirgizca coluk bicimi
Kirgizcanin ses tarihi goz oniinde bulunduruldugunda yogluk’un yamsira, yaglik
bicimine de gidebilir. yaglik i¢in ESTY, 4. cilt, 61. sayfaya bk.: ia:FiabiK
‘mnatox’ (Moskva 1989, haz. L. S. Levitskaya). Résénen’in yap- ‘6rtmek’ ile
yaglik arasinda kurdugu iliski sanirim ses kurallar geregi kabul edilemez, VEWT s.
176b: *yablak.
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Caligmanin nemli bir boliimiinii de “Belegstellenverzeichnis” bagligiyla
kullanilan metinlerin yer aldigi bolim olusturur. Toplam 113 metnin
bulundugu bu béliimde her metnin, varsa kayit numarasina (eski ve yeni),
yayim yerine, icerigine, yazi ¢cevrimine ve gevirisine yer verilir. 1, 5, 6 vb.
Metinlerin 6nemli bir kism ilk kez burada yayimlanmaktadir. Uygurca
Avalokitesvara metni ise hazirlayanlarin izniyle kullanimi i¢in daha yayim-
lanmadan yazara verilmistir (8. metin). Kimisi ise en az birkac¢ kez iglenip
yaymmlanmustir: 16, 19, 20, 21. metinler. '

Metinlerin siralanist yeni (U) numaralarina gore yapilmustir. Liste igin
188-191. sayfalara bk. Kisaltma ve kaynaklardan sonra “Sachregister”
bashigiyla belli-bash terimlerin ve kimi yer adlarimin dizini yer ahr.

Tek bir boz sozcugii'cergevesinde ele aliman bu ayrintili ve basarili
calisma ile ilgili bizim s6yleyeceklerimiz kisaca bu kadardir. Calismanin
gercek degerinin filoloji, ekonomi, tarih, sosyoloji bilgileriyle donanmig
konunun uzman aragtiricilarca yapllacak daha ayrintili tanitmalarla ortaya
konacagina eminiz.

Mehmet Olmez



